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KARTA PRZEDMIOTU

1. Informacje wstepne

Nazwa przedmiotu Podstawy logiki
Wydziat Wydziat Prawa
Kierunek Kryminologia i kryminalistyka

Specjalno$é/Sciezka specjalizacyjna

Poziom PRK

6 PRK

Poziom ksztalcenia

studia pierwszego stopnia

Forma studiow

studia stacjonarne

Grupa zajec —

Liczba punktow ECTS 4

Rodzaj przedmiotu obowiazkowy
Liczba godzin ogdtem 30 godz.

Cykl dydaktyczny

Semestr studidow

2024/2025 zimowy
1

Rok studiéw

1

Profil ksztalcenia ogolnoakademicki
Rok realizacji 2024/2025
Jezyk wyktadowy polski

Osoba odpowiedzialna za przedmiot

dr Michat Krok (e-mail: mkrok@uafm.edu.pl)

Semestr, liczba punktow ECTS, rodzaj zajeé, liczba godzin w planie studiow

Semestr Wyktad

1 30 godz. 4 ECTS

2. Cele przedmiotu

Podstawy logiki
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C1

Kurs logiki formalnej ma na celu zapoznanie studenta z kanonem myslenia uporzadkowanego oraz - poprzez
systematyczne ¢wiczenia- uksztaltowanie nawyku odpowiedzialnego i jednoznacznego postugiwania si¢
wypowiedziami jezyka pedagogiki i jezyka pedagogicznego. Po jego zakonczeniu studenci majg nawyk
poprawnego metodologicznie interpretowania jezykowe wypowiedzi i wywodzenia poprawnych wnioskow z
wypowiadanych zdan jezyka specjalistycznego. Unikaja rowniez najczgstszych bledow bedacych powodem
niekonwalidowalnych usterek jezykowych. Dzigki temu maja praktyczne narze¢dzie do dalszego studiowania
dogmatyk pedagogiki oraz umiejetnego postugiwania si¢ jezykiem w praktyce. Zapoznaja si¢ z nimi na poziomie
praktyki - efektem czego jest szybsze i poprawne osigganie celow zycia zawodowego.

3. Wymagania wstepne

brak

4. Opis efektow uczenia si¢

W1

Wiedza: Student, ktory zaliczyt przedmiot krytycznie analizuje jezyk jako
narzedzie opisu rzeczywistosci. Scharakteryzuje wypowiedz jezykowa, oceni jej
poprawno$¢, wskaze bledy i rozpozna metody naprawcze. Wyjasni i poprawnie
rozstrzygnie skutek rozumowan.

EUK6_W2

U1

Umiejetnosci: Absolwent wykorzysta umiejetnosci do przekonania/namowy
odbiorcy wypowiedzi. Odrézni poprawne rozumowania od btednych. Zastosuje
formalne rozumowania do dowolnej problematyki dogmatycznej. Uporzadkuje
myslenie 1 sposdb wyrazania tych mysli. Zastosuje formalne rozumowania do
dowolnej problematyki dogmatycznej. Uporzadkuje myslenie i sposob
wyrazania tych mysli. Postawi poprawne pytanie i udzieli adekwatne;j
odpowiedzi.

EUK6_US, EUK6_U6

K1

Kompetencje spoteczne: Skonstruuje poprawna wypowiedz i zareaguje
odpowiednio na wypowiedzi interlokutora. Odnajdzie i wykorzysta btedy
popehione przez rozmoéwcg. Wybierze i zidentyfikuje najbardziej adekwatng dla
sytuacji forme¢ rozumowania. Zaprojektuje skuteczng i konstruktywna forme
zachowania jezykowego.

5. Tresci programowe

Wyktad (30 godz.)

EUK6 KSI1, EUK6 KS2

| Kod

Tematyka zajeé¢ (nr semestru: 1)

Podstawy logiki
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Wykl

W1 Wprowadzenie do metodologii nauki oraz specyfikacja metodologii nauk pedagogicznych. Miejsce i rola
logiki w naukach pedagogicznych z uwzglednieniem problematyki semiotyki, natury norm jezykowych i teorii
aktow mowy. Omowienie zagadnien ptaszczyzn jezyka i metod ich analizy. Odniesienie relacji klasycznej logiki
dwuargumentacyjnej do logik wielowarto$ciowych i deontycznych.

W2 Ogoélne zagadnienia nauk o znaczeniu i uzyciu jezyka oraz roli gry jezykowej w naukach pedagogicznych.
Zagadnienia pragmatycznego ufundowania znaczenia w jezyku i filozofii jezyka potocznego oraz jezykow
sztucznych. Pojmowanie jezyka jako czynnos$ci na gruncie dogmatyk prawniczych wraz z oméwieniem teorii
czynno$ci mowy Austina i Searle’a. Analiza roli dogmatu i aksjomatu oraz funktoré6w prawdziwosciowych z
obszernie rozbudowanymi przyktadami z jezyka potocznego, jezyka prawa i prawnego. Szczegdlny nacisk w tej
czesci wykladu polozony jest na wielo$¢ przyktadow stosowania regut logicznej aplikacji aksjomatow i omytek a
takze btedow jezyka potocznego. Pojecie prawy i fatszu. Odroznienie ich od ktamstwa i prawdy kategoryzowane;j
arystotelesowsko. Prawdy i fatsze analityczne przedstawione sg z najbardziej aktualnymi przyktadami z mediow.
W3 Wychodzac z semantyki omowione zostaja zagadnienia kategorii syntaktycznej i ktopotow definicyjnych
pojecia. Podajac wiele przyktadow wprowadzone zostaje pojecie nazwy, zdania, funktora i ich rodzajow
(nazwotworczego, zdaniotworczego i funktorotworczego). Szczegdlna uwaga w tej czgsci skupia si¢ na
umiej¢tnosci rozréznienia uzycia spojnikow i konsekwencji z tego wynikajacych. Reguty kwalifikacyjne i
klasyfikacyjne w syntaktyce. Analizie zostaja poddane proponowane przez studentdw zdania proste i ztozone z
jezyka potocznego oraz analizowane sa zdania z j¢zyka prawa i prawnego.

W4 Przedmiotem zaje¢¢ jest nazwa. Bazujac na konkretnych przyktadach oméwiona zostaje jej problematyka i w
konsekwencji wprowadzone zostaja pojgcia desygnatu, tresci, cech, zakresu. Nastgpnie kolejno pojawiaja si¢
kryteria podzialu nazw ze szczegdlnym wskazaniem na prawniczg aplikacj¢ w odniesieniu do norm. W czesci
koncowej uzyte zostaje pojecie supozycji i jej rodzajow.

W5 Stosunki zakresowe. Metody ich wyznaczania wg réznych schematoéw. W tym wyktadzie niemal w catosci
problematyka teoretyczna zostaje podporzadkowana przyktadowym zadaniom i sposobom wyznaczania
stosunkow.

W6 Definicje realne i nominalne- sposoby oznaczania. Pojecie wypowiedzi metnych. Rozpoczynajac od
klasycznej definicji kolejno zostaja oméwione rodzaje definicji wg kryteriéw budowy, arbitralnosci,
pragmatycznosci i utylitarno$ci. Na przyktadach analizowane sg usterki definiowania( za szeroka, za waska, za
szeroka i za waska jednoczesnie, idem per idem, ignotum per ignotum). W czgsci koncowej omdéwione zostaja
btedy pozalogiczne definiowania.

W7 Pojecie relacji. Dziedzina i przeciwdziedzina relacji. Whasnosci relacji ( znaczno$é,symetrycznosc,
przechodnio$¢, zwrotnos¢, spdjnosc). Analiza cech stosunkow zakresowych jako relacji. Relacje proste i ztozone
W8 Sylogizm kategoryczny. Entymemat. Metody badania poprawnosci trybow sylogistycznych:
arystotelesowaska, algorytmiczna, graficzna. Omowione zostajg tez metody nieoznaczonosci Wernera
Heisenberga i Goedla.

WO Argumentacje i spory. Racjonalno$¢ i sposoby regut racjonalnej dyskusji. Ogolna teoria dyskursu i metody
argumentacji prawniczej od Arystotelesa, przez Ockhama po Perelmana, Alexy’ego i Habermasa. Reguty
odpowiedzialnosci w dyskursie.

W10 Rozumowania i wnioskowania. Ocena materialna wnioskowan. Odréznienie wnioskowan niezawodnych i
uprawdopodabniajacych. Intuicyjne i formalne oceny rozumowan. Schematy rozumowan oraz rozumowania
pozornie pewne (metne). Btedy w rozumowaniach subiektywnie pewnych.

6. Metody dydaktyczne

Wyklad

M1

Analiza przypadkow

M18

Rozwiagzywanie zadan

M20

Wyktady

M21

Wykorzystanie narzg¢dzi nauczania zdalnego

7. Naklad pracy studenta

Forma aktywnosci studenta Obciazenie studenta
Wyklad 30 godz.
W tym metod3 e-learning: 0 godz.
Praca wlasna studenta ‘
70 godz. ‘
Podstawy logiki
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Calkowite obcigzenia

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikajaca z calego naktadu pracy studenta 100 godz.

Sumaryczna liczba punktéw ECTS dla przedmiotu 4 ECTS

8. Kryteria oceny

Warunki zaliczenia przedmiotu:

Egzamin ma formg pisemnego testu wielokrotnego wyboru. Sktada si¢ z o$miu zadan praktycznych, w ktorych sa dwa
moduty: obowiagzkowy dla kazdego zestawu zadan i fakultatywny- o zréznicowanej formie. W pierwszym z nich znajduja
si¢: polecenie sprawdzenia poprawno$ci formuty tautologicznos$ci, oparte o dogmatyke zadanie z klasycznego rachunku
zdan, oparte o jezyk prawniczy sylogizm klasyczny w wersji arystotelesowskiej badz entymemat oraz zadanie polegajace na
ustaleniu stosunku zakresowego. Stanowig one 60% wymagan egzaminacyjnych. Modut drugi zawiera cztery zadania i
obejmuje losowo zadania: sprawdzenia poprawnosci syntaktycznej wyrazen jezyka prawa lub prawniczego, zadanie z
kwadratu logicznego dla zdan kategorycznych lub modalnych, zadanie sprawdzajace umiejetnos¢ ustalenia rodzaju nazw,
definicji, relacji lub wnioskowan i ich wzajemnego stosunku, zadanie polegajace na ustaleniu btedow definicji z jezyka
pedagogiki, zadanie wymagajace wskazania poprawnego/btednego podziatu logicznego, przeksztalcenia zdan ( konwersji,
obwersji, kontrapozycji cze$ciowej i zupetnej) oraz inwersji, wskazania cech relacji lub tez ustalenia relacji wg wskazanych
kryteriow, ustalenia rodzaju pytania z zakresu logiki erotetycznej lub udzielenia odpowiedzi wedhug kryteriow wskazanych
w poleceniu. Ten modut to pozostate 50% wymagan egzaminacyjnych. Test wielokrotnego wyboru zawiera polecenia
wskazania poprawnej badz btednej odpowiedzi. Czas trwania egzaminu to 60 minut.

Zaliczenie : Kazde z pytah ma warto$¢ 1-0,5-0.

Wyklady (Egzamin koncowy / Zaliczenie koncowe)

Na ocene 5: | Na ocene 5 zaliczenie pisemne z wiadomosci z wyktadu (+80% ) odpowiedzi poprawnych

Na ocene 4,5: | Na ocene 4.5 zaliczenie pisemne z wiadomosci z wyktadu (80% ) odpowiedzi poprawnych

Na ocene 4: | Na oceng 4 zaliczenie pisemne z wiadomoéci z wyktadu (70% ) odpowiedzi poprawnych

Na ocene 3,5: | Na oceng 3,5 zaliczenie pisemne z wiadomosci z wyktadu (60% ) odpowiedzi poprawnych

Na ocene 3: | Na ocene 3 zaliczenie pisemne z wiadomosci z wyktadu (51% ) odpowiedzi poprawnych

9. Literatura

Literatura podstawowa

1. [1] Malinowski Andrzej, Lewandowski Stawomir, Machinska Hanna, Petzel Jacek — Logika dla prawnikow,
Warszawa, 2010, LexisNexis
[2] Teresa Hotéwka — Kultura logiczna w przyktadach, Warszawa, 2006, Wydawnictwo Naukowe PWN

Literatura uzupelniajaca

1. [1] Zygmunt Ziembinski — Logika praktyczna, Warszawa, 2001, Wydawnictwo Naukowe PWN [mozliwe tez
inne wydania]
[2] Barbara Stanosz — Cwiczenia z logiki, Warszawa, 2007, PWN

10. Informacja o osobach prowadzacych zajecia

Osoby prowadzgce zajecia
dr Michat Krok (e-mail: mkrok@uafm.edu.pl)
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